STANOWISKO ZESPOLU ROBOCZEGO KrRAJOWE) KoMIS)I DO SPRAW OCEN ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO, POWOLANEGO DO ROZPATRZENIA MOZLIWOSCI UZGODNIENIA WARUNKOW
SRODOWISKOWYCH DLA PRZEDSIEWZIECIA POLEGAJACEGO NA BUDOWIE NOWEGO ODCINKA TRASY
NARCIARSKIE) (ROZBUDOWA ISTNIEJACEGO OSRODKA NARCIARSKIEGO , HENRYK"} WRAZ Z
WYCIAGIEM KRZESELKOWYM, OSWIETLENIEM 1 DOSNIEZANIEM, PRZENIESIENIEM DWOCH WYCIAGOW
ORCZYKOWYCH ORAZ BUDOWIE BUDYNKU GORNE] STAC]I WYCIAGU Z MALA GASTRONOMIA
ZLOKALIZOWANEGO W MIEJSCOWOSCI KRYNICA-ZDROJ PRZY ULICY ZYELONE] 1 ZAMKOWE]

W dniu 16 maja 2013 r. w Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska odbylo sie posiedzenie
Zespolu  roboczego Krajowej Komisit do spraw  Ocen Oddzialywania na Srodowisko,
utworzonego Uchwaly nr 1/2013 Prezydium Krajowe] Komisji, podjetej zgodnie z § 5 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2010 r. w sprawie funkcjonowania
Krajowej Komisji do spraw Ocen Oddzialywania na Srodowisko oraz regionalnych komisji do
spraw ocenl oddzialywania na $rodowisko. Zespdt roboczy zostal powolany do rozpatrzenia
mozliwosci uzgodnienia warunkéw  srodowiskowych dla przedsiewzigeia  polegajacego na
budowie nowego odcinka trasy narciarskiej (rozbudowa istniejacego Odrodka Narclarskiego
HHENRYK”) wraz 2 wyciagiem krzesetkowym, oswicetleniem i dosniezaniem, przeniesicniem
dwaoch wyciagdw orczykowych oraz budowie budynku gdrnej stacjt wyciagu z mala gastronomia
zlokalizowanego w miejscowosci Krynica-Zdrd) przy ulicy Ziclonej 1 Zamkowej. Spotkanie
prowadzil prof. Andrzej Mizgajski powolany ww. Uchwalg na przewodniczacego Zespoln

roboczego.

W spotkaniu wzigli udzial czlonkowie Krajowej Komisji do spraw Ocen Oddzialywania na
Srodowisko powolani do Zespolu, inni czlonkowie Krajowej Komisji, przedstawicicle
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowle, inwestor — Henryk Hajdzifiski, wraz
z pelnomocnikiem  prawnym 1 wykonawca raportu o oddzialywanm przedsigwzigcia na
srodowisko {imienna lista oséb ktére wziely udzial w spotkantu znajduje si¢ w aktach sprawy).

Spotkanie odbylo si¢ zgodnie ustalonym porzadkiem obrad (zalacznik 1).

Wobec wymaganej, przepisami ww. rozporzadzenia Ministra Srodowiska, obecnych na
postedzeniu liczby czlonkéw Zespotu, w oparciu o zgromadzona w przedmiotowej sprawie
dokumentacje, wwyniku dyskusjt na posiedzeniu  zamknigtym, Zespol przyjal ponize

przedstawione stanowisko.

I Wprowadzenie

Przedsigwzigcie bedace przedmiotem posiedzenia Zespolu roboczego KKOOS  stanowi
rozbudowe istnicjacego Osrodka Narciarskiego ,,HENRYK” w Krynicy-Zdroj, ktory jest
polozony w dolnej czedci stoku masywu Gory Krzyzowej 1 ciggnie si¢ pasem o zroznicowaney
szerokoécet od sasiedztwa ulicy Zamkowej do doliny Potoku Kryniczanki na dlugosci okoto 400
metrow. Nowy odcinek trasy narciarskiej bedzie miat ok, 750 m dhugosct 1 50 m szerokosci.
Przedsigwzigcie  obejmuje  téwniez budowe wyciagn  kezeselkowego 2z oSwietleniem

1 dosniezaniem, przeniesienie dwéch wyciagdw orczykowych oraz budowe budynku gornej stacji

wyciagu z malg gastronomig.



Inwestycja ma by¢ zlokalizowana w centrum uzdrowiskowym Krynicy Zdroju, na zboczach gory
Krzyzowa (stacja gdérna na wysokodct 812 m npm) w granicach Popradzkiego Parku
Krajobrazowego, na obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka (PLH 120019) oraz w strefie
ochrony uzdrowiskowej B 1 C, w obszarze gorniczym 2162 wod mineralnych | Krynica Zdrdy”.

Poczatek calego obiektu znajduje si¢ na wysokoséci okoto 600,0 m n.p.m., po czym teren wznosi
sig do wysokosci okolo 670,0 m np.m. W istniejacym osrodku funkcjonuja dwa wyciagi
orczykowe o lqczne] przepustowosci maksymalnej 1600 osdb/godzing. Przy dolnej stacji
wyclagdw orczykowych znajduje si¢ budynek z salami gastronomicznymi na okolo 80 miejsc. Jest
on podiaczony do steci wodociagowe], kanalizacyjnej, gazowej 1 elektroenergetycznej. Obecny
stok narciarski posiada system doéniezania i o$wietlenia. W oddzielnym postepowaniu inwestor
uzyskal decyzie o srodowiskowych uwarunkowaniach na budowe wyctagu krzesetkowego
z kotem przewojowym zlokalizowanym przy granicy lasu, wraz z bezkolizyjnym przejsciem

(wiaduktem o szerokosci 6 m) nad ulicg Zamkows.

Gléwne zmiany fizyczne powodowane realizacja planowanego przedsiewziecia:

1. Wycinka ok. 3,75 ha lasu (drzewostan jodlowo-bukowy rosnacy na stedlisku lasu
gorskiego §wiezego) pelniacego obecnie funkeje wodochronng 1 uzdrowiskows - wedhug
deklaracji inwestora karpy po usunigciu drzewostanu zostang pozostawione 1 sfrezowane
do poziomu gruntu. Inwestor nie planuje wykonywania prac miwelacyjnych w obrebie
trasy narciarskiej. Drobne zagigbienia terenowe majg zosta¢ zmiwelowane przy uzyciu
Sniegu i wyrownane ratrakatd,

2. Wprowadzenie bariety przestrzennej na terepach le$nych - ogrodzenie trasy
narciarskie;.

3. Zmiana uzytkowania terenéw leénych na tereny antropogeniczne - lokalizacja
budynku stacji gbinej wraz z podlaczeniem niezbedne) infrastruktury techniczne;
(kanalizacja sanitarna, wodociag, gazociag, wedhug deklaracji inwestora - bez zmiany
nawierzchni istniejaee] drogi gruntowe;).

4. Zmiany uksztattowania powierzchni terenu wskutek prowadzenia robét ziemnych
zwigzanych z realizacja fundamentéw pod obiekty budowlane 1 podpory wyciagdw,
likwidacja istniejacych wyciagdw oraz polaczeniem elementéw etapowo realizowanej trasy
narciarskiej - w dokumentacjt brak jest informacji o kubaturze 1 bilansie mas ziemnych.

5. Zmiany rezimu wodnego gleb zarowno wskutek wycinki lasu, jak 1 dodatkowych iloser
$niegu z nasniezania (przesuszenie w sezonie jesienno-letnim 1 nadmierne uwilgotnienie

w czasle wiosennych roztopow).

Inwestycja— zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 49 (trasy narciarskie, bobslejowe, wyciagl narciarskie oraz
urzadzenia towarzyszace) Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 1. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko — jest kwalifikowana jako

przedsigwzigeie mogace potencjalnic znaczaco oddzialywaé na érodowisko.

Whniosek o wydanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego
y y wy

przedsigwzigeia zostal zlozony w dniu 8 lipea 2010 r. 30 wrzednia 2010 r. Burmistrz Krynicy

Zdroju, po dokonaniu stosownych uzgodniedl, wydal postanowienic o koniecznosci

przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko. 4 marca 2011 r. do
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (dalej RDOS) w Krakowie wplynal wniosek
Burmistsza o uzgodnienie srodowiskowych warunkdw realizacji przedsiewzigeia. 21 lipea 2011 1,
RDOS odmowit wydania uzgodnienia. 7 listopada 2011 r. Burmistrz ponownie zwrécil sig do
RDOS o uzgodnienie. Po wielokrotnych uzupelnieniach dokumentacji 1 uzyskaniu opinii
Ministerstwa Zdrowia — Departamentu Ozganizacji Ochrony Zdrowia odnosnie mozliwosci
realizacjt przedmiotowego przedsiewzigcia w strefie ochrony uzdrowiskowe) B, RDOS w
Krakowie postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2012 t. (znak ST-11.4242.9.2011 APa) odméowit
uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigeia, w nastepstwie czego w dniu 6 czerwea
2012 ¢ Burmistrz Krynicy Zdroju wydal decyzje odmawiajacq ustalenia srodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia (decyzja znak GIGOS.6220‘9.2010—2012). Inwestor
odwolal si¢ od decyzji Bupmistrza Krynicy Zdroju do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Nowym Saczu (SKO), ktére decyzja z dnia 24 wrzednia 2012 1, (znak
SKO-08-4170-65/12) uchylito zaskariong decyzje przckazujac sprawe do ponownego

rozpatrzenia w pierwszej instancii.

W ocenie RDOS w Krakowie realizacja przedmiotowej inwestycji bedzie:
1. naruszata zakaz wprowadzony Rozporzadzeniem Wojewody Matopolskiego
nr 5/05 z doia 23.052005 1. w sprawie ochrony Popradzkiego Parku Krajobrazowego
(dalej: rozporzadzenie 5/05), tj. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany
te nie stluza ochronie przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub
rybackiej;
2. naruszala zakazy, jakie obowigzuja w strefach ochrony uzdrowiskowej okreslonych
w art, 38a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach
1obszarach ochrony uzdrowiskowe] w tym mun. zakazu wyrgbu dizew lesnych
1 parkowych z wyjatkiem ci¢é pielegnacyjnych 1 wyrgbu okteslonego w planie urzadzania
lasu.
Ponadto, zdaniem RDOS w Krakowic materialy przedstawione przez inwestora nie
pozwolily na jednoznaczne okreslenie znaczenia oddzialywania przedsigwziecia na
obszar Natura 2000 Ostoja Popradzka.

SKO w uzasadnieniu swojej decyzji podwazylo ustalenia RDOS w Krakowie przedstawione
w postanowieniu z dnia 23 kwietnia 2012 r. SKO przyjelo, ze otgany whsciwe w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie sg uprawnione do kwestionowania Jokalizacji
przedsiewziecia, jezeli jest ona przesadzona ustaleniami innych decyzji lub ustaleniami
obowiazujacych aktow prawa micjscowego. Poniewaz, zdaniem SKO, przedsigwziecie jest
zgodne z obowigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego -
niedopuszczalne jest catkowite wykluczenie realizacji trasy i wyciggu narciarskiego. SKO
zauwaza jednoczednie fakt pozytywnego uzgodnienia projektu planu micjscowego przez

Dyrektora Popradzkiego Parku Krajobrazowego.

W zwigzku z decyzja SKO, do RDOS w Krakowie, w dniu 19 listopada 2012 r. ponownic
wplynal raport o oddzialywaniu na srodowisko. RDOS, po otrzymaniu kolejnej uzupelnionej
wers)i raportu (z grudnia 2012 r.) podttzymujac stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia
23 kwietnia 2012 g, pismem z dnia 18 marca 2013 1. zwrdcil sie¢ do Generalnego Dyrektora
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Ochrony Srodowiska o wydanie przez KKOOS opimii w sprawie mozliwodel uzgodnienia

érodowiskowych warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia,
1L Ustalenia przyjeie na posiedzeniu Zespotu roboczego KKOOS

Na podstawie informacji przedstawionych w dokumentaciji sprawy, w koreferacie przygotowanym
na posiedzenie zespolu roboczego KKOOS' oraz w toku dyskusji w trakcie posiedzenia
ustalono, Ze realizacja przedsiewziecia bedzie wigzala si¢ m.in, z wycinka drzew (pow.
3,75 ha), zmiang stosunkéw wodnych, zmiang uzytkowania oraz ingerenciy
w uksztattowanie powierzchni terenu.

Zauwazono, ze informacje o przedsigwzieciu umieszczone w przedstawione) przez inwestora
dokumentacji s niespdjne i niepelne - brak jest szczegdlowych parametrdw przedsiewziecia,
danych o sposobie jego wykonania, czy tez polaczenia elementéw stanowiacych etapy realizacji
calodci planowanego osrodka narciarskiego. Przedsiewzigcie zostato podzielone na etapy, ale
jego catosé nic zostata oceniona pod wzgledem oddzialywania na srodowisko.

Nie uwzgledniono ponadto lokalizacji planowane] rozbudowy ofrodka narciarskicgo
w kontekscie innych podobnych inwestycji w okolicy, w tym przede wszystkim wyciagéw na
Jaworzynie Krynickiej i Gérze Patkowej. Raport o oddzialywaniu na §rodowisko nie odnost si¢
do skumulowanych oddzialywan przedsigwzigcia w powigzaniu z istnicjacymi 1 planowanymi

Inwestycjami w regionie.

W dokumentacji nie ma réwniez jednoznacznego rozstrzygnigeia znaczenia oddzialywania
przedsiewziecia na cele ochrony obszarn Natura 2000 Ostoja Popradzka. Mimo newralgicznej
lokalizacji przedsigwzigcia, w  dokumentacji zabraklo przekonywujacego uzasadnicnia
przewidywanego oddzialywania na cele ochrony obszaru Natura 2000 PLH 120019 Ostoja
Popradzka. W raporcie oo$ nie umieszczono takze weryfikowalnych i wiarygodnych danych na
temat przeprowadzone] inwentatyzacji preyrodniczej. Jednoczednie, jak ustalil autor koreferatu, w
toku prowadzonych obecnic prac nad planem zadai ochronnych, udokumentowano wystgpowa-
nie w obszatze planowanej inwestycji i w jej bezposrednim sasiedztwie, siedlisk zyznej buczyny
oraz legu w obnizeniu niszy Zrodliskowe. Siedliska te moga z duzym prawdopodobicfistwem
zostaé uznane za przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Popradzka.

W raporcic 0os brak jest ponadto oceny oddziatywania na wody powierzchntowe i podziemne

oraz ekosystemy zalezne od tych wod. Brak oceny oddzialywania na krajobraz.

Zespol roboczy KKOOS zwrécil uwage na zgodnosé spolecznosci lokalnej 1 wladz w kwestii
nadania Krynicy Zdr6j innego chatakteru niz tylko uzdrowiskowy. Zaréwno spoleczno$é lokalna,
jak i wladze, otrzymaly szereg sygnaléw potwierdzajacych te tendencie w postaci rdznych
dokumentéw i decyzji administracyjnych. Jednoczesnie - dla  przedsigwzigcia  bedacego

przedmiotem posiedzenia przygotowano dokumentacj¢ posiadajacy szereg mankamentow.

1 Koreferat z dnia 11 maja 2013 1. sporzadzony przez dr. Jana Borzyszkowskiego



Zbyt lakoniczne informacje zawarte w dokumentaci nie pozwalaja na przeprowadzenie rzetelnej
oceny oddzialywania na srodowisko. Pozwalajq natomiast na stwierdzenie, 2e skutki realizacji
przedsigwzigcia koliduja z postanowieniami rozporzqdzenia 5/05, w ktdrym zakazuje sic
m.in.:

- realizacji przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko w rozumieniu art.
51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (§ 3 pkt
1 rozporzadzenia 5/05).

- likwidowania 1 niszczenia zadrzewiefl srédpolnych, przydroznych 1 nawodnych jezeli nie
wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] lub zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw tab naprawy
urzadzen wodnych (§ 3 pkt 3 rozporzadzenia 5/05);

- wykonywania prac ziemnych trwale znicksztatcajacych rzeibe terenu, z wyjatkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
budows, odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawq urzadzen wodnych (§ 3 pkt 5
rozporzadzenia 5/05);

- dokonywanta zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie shuza ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lednej, wodnej lub rybackiej (§ 3 pkt 5 rozporzadzenia

5/05).

Zwrocono takze uwage, ze Dyrektor Popradzkiego Parku Krajobrazowego uzgodnil pozytywnie
projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pod katem realizacji
urzadzen sportowych — tras 1 wyciagdéw narciarskich, jednak pod warunkiem muin., ze ...
procedura oceny oddzialywania na srodowisko wykazala brak niekorzystnego wplywu na

przyrodg parku krajobrazowego”.

Poza uchybieniami dokumentacji érodowiskowej - podstawown watpliwosé budzi pytanie: czy
mozliwa jest realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia pod wzgledem prawnym. Na
posiedzeniu zespolu roboczego ustalono, ze zanim sformufowane zostana merytotyczne
uwagi do przedstawionej dokumentacji, konieczne jest przygotowanie opinii prawnej
ukierunkowanej na mozliwoé¢ realizacji przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie
istniejacego Osrodka Narciarskiego ,, HENRYK” w $wietle obowiazujacych przepiséw.

III.  Wnioski opinii prawnej”

Najwazniejsze wnioski opinii prawnej przygotowanej na prosbe zespolu roboczego KKOOS

przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

1. Rozporzadzenie 5/05 Wojewody Malopolskiego jest obowigzujacym aktem prawnym
dotyczacym utworzenia 1 ochrony Popradzkiego Parku IKrajobrazowego.

Opinia prawna wyfasniajaca, czy w $wietle zakazdéw ustanowionych w Popradzkim Parku Krajobrazowym oraz
wobec przepiséw ustawy z dnia 16 kwietata 2004 r. o ochronie przyrody mozliwa jest realizacja przedsigwzigcia
polegajacego na budowie nowego odcinka trasy narciarskiej wraz z wyciagiem krzeselkowym 2 odwietleniem i
doséniczaniem, przeniesieniu dwéch wyclagdéw orczykowych oraz budowie budynku gomej stacjt wyciagu 2 mala
gastronomis w Krynicy Zdroju pray ul. Ziclonej 1 Zamkowej - sporzadzona na zlecenie Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska radca prawny Lukasz Jedruszuk, wpisany na liste radedw prawnych Okregowej Izby Radeow
Prawnych w Warszawie pod nr WA-6908




2. Zakaz oktelony w § 3 pkt 1 rozporzadzenia 5/05, mimo literalnego odniesienia si¢ do
art. 51 Prawa ochrony $rodowiska, dotyczy realizacji przedsiewzie mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, o ktdrych mowa w art. 71 ust. 2 ustawy z daia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiv informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (dalej: ustawy oos).

Pomimo braku przeniesienia do rozporzadzenia 5/05 tresci art. 17 ust. 3 ustawy
o ochronie przyrody moéwiacego o tym, ze zakaz realizacji przedsigwzigé mogacych
znaczaco oddzialywaé na Srodowisko nie dotyczy sealizacji przedsiewzied, dla ktdrych
sporzadzenic raportu o oddzialywaniu na érodowisko nie jest obowiazkowe
iptzeprowadzona procedura oceny oddzialywania na $rodowisko wykazala brak
niekotzystnego wplywu na przyrode parku krajobrazowego, przepis ten obowigzuje na
terenie Popradzkicgo Parku Krajobrazowego - z racji na hierarchicznosé zeodel aktow
prawa powszechnie obowiazujacego i pomocnicza, niemal stuzebna rola aktow prawa

miejscowego wobec ustaw.

Trasy narciarskie bobslejowe, wyciagi narciarskie oraz urzadzenia towarzyszace nie moga
by¢ uznane za inwestycje celu publicznego, w zwigzku 2z czym nie moze by¢ do nich
stosowany przepis art. 17 ust 2, pkt 4 ustawy o ochronie przyrody uchylajacy wszystkie
zakazy obowigzujace na terenie parkéw krajobrazowych w odniesieniu do inwestycji celu

publicznego.

W $wictle przedstawionych interpretacji przepisow, dla przedmiotowego przedsiewzigcia
moze byé wylaczony tylke jeden z zakazoéw rozporzadzenia 5/05, cayli zakaz
realizacji przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywac na  $rodowisko, jezeli
spotzadzenie raportu o oddzialywaniu na srodowisko nie bylo obowmzkowe
iprzeprowadzona procedura oceny oddzialywania na érodowisko wykazala brak

niekorzystnego wplywu na przyrode parku krajobrazowego.

3. Dyrektor Popradzkiego Parku Krajobrazowego byl organem wlasciwym rzeczowo do
uzgadniania tresci projektu miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego

w ezgsel dotyczace] parku 1 jego otuliny.

4. Pizepisy rozporzadzemia 5/05 sa przepisami szczegdlnymi wobec postanowien
miejscowego planu zagospodarowania pxzestf:zennegoS. Oba wymienione akty prawne
w systemie Zrédel prawa powszechnie obowigzujacego zajmuja pozycje rownorzedna — s
aktami prawa migjscowego. Jednakze przepisy ustaw bedacych podstawq do wydania tych
aktow  prawnych nakazuja  organom tworzacym  plan  miejscowy  respektowac
postanowienia rozporzadzen wojewody w sprawie utworzenia parku krajobrazowego.

: Prayjetego Uchwaly Nr X1.VI11/333/10 Rady Miejskiej w Krynicy ~ Zdroju z dnia 25 lutego 2010 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasto Krynica-Zdr6j 73 — dzialki ar 254/1,
25572, 255/3 pizy ul. Zielonej, dzialki nr 268, 375/4, 375/5, 375/6, 375/7, 375/8, 377/4, 377/5, 496, 497, 500 i
cze$é dzialek 375, 378, 379, 422,425 pray ul. Zamkowej (Dz. Uz, Woj. Malop. Ntr 112, poz. 732)



Dyrektor Popradzkicgo Parku Krajobrazowego uwzgodnil projekt miejscowego

planu  zagospodarowania przestrzennego, ale na warunkach szczegétowo

okreslonych w postanowieniu z dnia 20 maja 2008 1. Do warunkdw nalezy muin.:
dostosowanie postanowien projektu planu do zakazow okre$lonych w § 3 rozporzadzenia

5/05, a w szczegdnoscai do:

- zakazu realizacji na terenie PPK przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na
srodowisko, wérdd ktorych wskazano trasy 1 wyciagl natciarskie;

- zakazu likwidowania 1 niszczenia zadrzewien §rodpolnych, przydrogznych 1 nawodnych
jezeli nie wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] lub zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontdw lub naprawy urzadzed wodnych;

- zakazu wykonywania prac ziemnych trwale znicksztalcajacych 1zezbe terenu,
z wyjatklem  prac  zwiazanych 2z zabezpleczentem przecwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudows, utrzymaniem, remontem lub naprawg
urzadzen wodnych;

- zakazu dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronte

przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackie;.

W zwigzku z takim vzgodnieniem projektu planu przez Dyrektora Popradzkiego Parku
Krajobrazowego pozostaje brzmienie § 6 pkt 4 tego planu, ktéry stanowi, Ze do
ustalonych planem zasad ochrony §rodowiska, przyrody 1 krajobrazu kulturowego nalezy
min. to, iz tereny objete planem polozone sy w Popradzkim Parku Krajobrazowym,
w zwigzku z czym ,,obowiazujq nakazy 1 zakazy wynikajace ze stosownego rozporzadzenie
w sprawie ochrony tego parku” (§ 4 pkt 4 zd. 2 uchwaly ws. planu). Wobec tego
wszystkie ustalenia szczegdlowe miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
odnoszace si¢ do obszaru planowanego przedsiewzigcia, wjete w § 9 planu, nalezy
interpretowaé 1 stosowaé z zastrzezeniem zakazéw wynikajacych z rozporzadzenia 5/05.
Przekladajac to na mechanizm reguly porzadku treSciowego — zakazy zawarte
w rozporzgdzeniu  5/05  wuchylaja  postanowienia  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego w zakresie jego szczegdlowych ustalen.

5. Teoretycznie istnicje mozliwosé zrealizowania przedmiotowego przedsiewzigeia zgodnie
z obowiazujacymi  przepisami - pod warunkiem wykazania  braku  naruszenia
obowigzujacych zakazdéw  zwiazanych 2z ochrong przyrody w Popradzkim Parku

Krajobrazowym.
1V. Stanowisko KKQOS

Zespol roboczy KIKOOS stwierdza, ze rozpatrywana dokumentacja nic daje podstaw do uzgod-
nienia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie warunkéw §rodowisko-
wych realizacji przedsigwzigeia. Rekomenduje Regionalnemu Dyrektorows Ochrony Srodowiska
w Krakowie wydanie postanowienia o braku moiZliwosci nzgodnienia $rodowiskowych
warunkéw realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowie nowego odcinka trasy
narciarskiej (rozbudowa istniejacego Osrodka Narciarskiego ,,HENRYK”) wraz z wyciagiem
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krzeselkowym, oswietleniem i dosniezaniem, przeniesieniem dwoch wyciggoéw orczykowych oraz
budowie budynku gérnej stacji wyciggu z malgq gastronomia zlokalizowanego w miejscowosci

Krynica-Zdr6j przy ulicy Zielonej 1 Zamkowej.

Nie jest bowiem mozliwe, aby - w §wietle znajomosci technicznych uwarunkowan realizacji tego
typu inwestycji - wykaza¢ brak naruszenia zakazéw okreslonych w § 3, pkt. 1, 3, 51 6
rozporzadzenia 5/05. Dotyczy to réwniez zakazéw dla wyznaczonych stref ochrony uzdrowi-
skowej. Nalezy zatem uznaé, Ze obowigzujacy stan prawny nie pozwala na realizacje
przedmiotowego przedsi¢gwzigcia.

W obliczu zgodnosci spolecznosci lokalnej 1 wladz, co do rozwijania funkcji rekreacyjnych
w Krynicy Zdr6j bez uszczerbku dla jej uzdrowiskowego charakteru istnieje mozliwosc realizacji
przedsigwzigé polegajacych na rozbudowie infrastruktury narciarskiej po podjeciu przez wladze

regionalne systemowych dzialafi polegajacych na:

1. Opracowaniu strategicznego programu rozwoju infrastruktury narciarskiej w regionie
wyznaczajacego ramy dla realizacji indywidualnych przedsigwzigé 2z uwzglednieniem
waloréw uzdrowiskowych, przyrodniczych i krajobrazowych poszczegélnych terendw.
W tym kontekscie nalezaloby rozwazy¢é m.in. kwesti¢ narzucajacego si¢ powigzania pla-
nowanej inwestycji ze stacja narciarska na Jaworzynie Krynickiej, a takze odnies¢ si¢ do
projektu ,,Siedem Dolin”;

2. Dla takiego kompleksowego programu nalezy przeprowadzi¢ strategiczna oceng
oddzialywania na §rodowisko z odpowiedniej jakosci prognoza oddzialywania na
srodowisko uwzgledniajaca calosciowe oddziatywanie przedsigwzigé ujetych w strategii na
srodowisko.

3. Uporzadkowaé stan prawny poptzez zharmonizowanie tresci lokalnych dokumentéw
programowych i przepiséw miejscowych, w tym dotyczacych rygoréw obowiazujacych
w Popradzkim Parku Krajobrazowym, studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodaro-
wania przestrzennego gminy i miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.

4. Podejmowaé poszczegélne kroki proceduralne zmierzajace do realizacji przedsigwzigd

w ksztalcie zgodnym z wynikami strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko.

Zdaniem Zespolu dopiero podjecie wymienionych uporzadkowanych dziatati umozliwi
sprawne przeprowadzenie postgpowarl realizacyjnych, w tym przedsiewzigcia bedacego

ptzedmiotem posiedzenia Zespoltu.

Sekrefarz Zespolu roboczego Przewodniczacy Zespolu roboczego
Joanna Tomaszkiewicz prof. Andrzej Mizgajski



Zalaczmk 1
Posiedzenie Zespotu roboczego Krajowej Komisji do Spraw Ocen Oddzialywania
na Srodowisko

w dnm 16 maja 2013 1.

sala 324b budynek Ministerstwa Srodowiska, godz. 11

Spotkanie bedzie dotyczylo przedsiewziccia polegajacego na budowie nowego odcinka trasy narciarskiej
wraz z wyciagiem krzeseltkowym z odwietleniem 1 dosniezaniem, przeniesieniu dwoch wyciagdw orczyko-
wych oraz budowie budynku gbrnej stacji wyciagu z mala gastronomia w Krynicy Zdroju przy ul. Zielonej

1 Zamkowej

Z whioskiem o zwolanie posiedzenia Krajowej Komisji do spraw Ocen Oddzialywania na $rodowi-
sko (KKOOS) — organu opiniodawczo-doradczego Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w
sprawie ww. przedsiewzigcia, wystapit Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie, w trybie
art, 132 ust, 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o adostgpnianin informagi o Srodowiskn i jego ochronte, ud<iale
spoleczerisima w ochronie frodowiska orag o ocenach oddzjadywania na frodowirke (1Dz. U. Nr 199, poz. 1227, ze zm.).

Na podstawic § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Srodowiska 2z dnia 23 grudnia 2010 r. w sprawie
funksgonawania Krajowes Komisi do spraw Ocen Oddziatywania na Srodowisko orag, regionalnych komisji do spraw oven
oddziatywania na sredewisko (Dz. U. Nr 257, poz. 1745), Prezydium Krajowej Komisji uchwala z dnia 24
kwietnia 2013 r. nr 1/2013 powolalo Zespdl roboczy do rozpatrzenia przedmiotowe] sprawy. Na prze-
wodniczacego Zespolu roboczego powotano prof. dr hab. Andrzeja Mizgajskiego, a na Sekretatza Zespo-

Iu mypr inz. arch. kraj. Joanng Tomaszkiewicz.

Program posiedzenia

Rozpoczecie spotkania przez Przewodniczacego Zespolu roboczego KKOOS
Wystapienie przedstawiciela Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie
Wystapienie Inwestora/Pelnomocnika Inwestora

Wrystapienie Wykonawcey raportu o oddzialywaniu na $rodowisko

Wystapicnie Koreferenta

Dyskusja otwarta z udzialem zainteresowanych osdb
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Zambknigta czes$c posiedzenia z udzialem czlonkéw Zespolu roboczego KIKOOS -~ przyjecie stano-

wislka.






